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The constructions of the discursive ethos of eduaats: experiences with
different indigenous groups
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RESUMO: O artigo ora apresentado pretende tecer algumasdavacdes acerca da construcdo do
ethos discursivo em textos escritos a partir detiguarios aplicados a um grupo de educadores sobre
vivéncias com diferentes etnias indigenas em ur@amdigena de Dourados/MS. Sao considerados
aqui os pressupostos teoricos da Pragmatica e disérdo Discurso, principalmente os conceitos
postulados por Maingueneau (1997 e 2006), por mesquais procuramos identificar as imagens
construidas por cada sujeito em convivéncia comgsoloutro. Dentro desse quadro tedrico, nossas
andlises apontam que a construgéo do ethos doadmtas carrega a dimenséo do “outro” discursivo,
do coenunciador, uma vez que a imagem dos mesmaada e recriada por este ultimo, através de
um processo de estereotipizacdo que podem ou né&evelar, confirmar ou se redimensionar no
momento da enuncia¢do, de modo a adquirir novagycoacoes.

Palavras-chave Analise de discurso. Discurso pedagoégico. Ceffiagra

ABSTRACT: The article presented here intends to make a fewarks about the discursive
construction of ethos in written texts from questiaires given to a group of educators about
experiences with different indigenous groups inirahgenous school of Dourados/MS. Considered
here are the theoretical assumptions of PragmatidsDiscourse Analysis, especially the concepts
postulated by Maingueneau (1997 and 2006), in whiehried to identify the images constructed by
each subject in coexistence with / on the otherthhithis framework, our analysis show that the
construction of the ethos of educators carriesdiheension of the "other" discourse, co-statements,
since their image is created and recreated byatier,| through a process of stereotyping that nmay o
may not reveal, confirm or resize it at the timeuttérance, to acquire new settings.

Keywords: Discourse analysis. Educational discourse. Saapby

1. INTRODUCAO

s

Neste trabalho, partimos de uma perspectiva pragahdtem que a linguagem é

considerada uma forma de acdo, visto que cada atfald esta intimamente ligado a
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instituicbes, que ao acionar certas convencOeslamguas relacbes entre 0s sujeitos,
atribuindo-lhes um lugar. Concepcao que vem aordgreaa teoria da Analise de Discurso,
ao enfocar em primeiro plano o carater interatigmocatividade de linguagem, recompondo o
conjunto da situacédo de enunciagao, aqui també&rcsatemplada.

Por meio dessa perspectiva, € que abordaremostiaépeia das representacdes
oriundas da pratica escrita, uma vez que ela rept@ss vontades humanas — com o intuito
de analisar a construcdo @tho$ discursivo de educadores que falam a partir de uma
instituicdo social. Procuramos assim identificamiguas representacfes que cada sujeito
educador constroi de si no/pelo discurso, ao fddanova convivéncia escolar com o outro.
Essas falas, de certa forma, os remetem a falsit de suas atitudes e competéncias diante da
diversidade étnica.

Convém enfatizar ainda que tal representacdo ndespmnde a realidade em si, a
pessoa que enuncia, mas trata-se da imagem disguisia vez que ethosesta diretamente
ligado a um efeito discursivo e ndo a realidadermmciador.

Desse modo, 0 sujeito se inscreve no tempo e ragesie seu interlocutor, visando
a linguagem ndo s6 como um meio para transmitirinécdes, mas ao mesmo tempo como
um lugar de interacéo, no qual o locutor constrpadir de seu discurso uma representacao
de si para exercer influéncia sobre seu destimatarjue em pragmatica podemos conceituar
de “Ethos, que nédo equivale necessariamente ao caratedoestunciador.

Neste sentido, o sujeito constréi uma representdea visando preservar sua face
selecionando discursos aprovados pelos meios so€ianvém enfatizar ainda que foram os
pragmaticistas que elaboraram conceitos ndo digsogr€omo 0s gestos, as maneiras de
olhar, de se colocar no discurso etc. que saoefaiorportantes na constituicao etbos

Assim, ao se estabelecer uma comunicacdo, devegssgariamente haver uma
confianca minima entre os protagonistas, de modong&ibuir para criar no enunciatario os
efeitos desejados pelo enunciador, de forma qusapmmsivencé-lo.

Logo, estamos sob o suporte tedrico da Teoria Fatigam com foco na Teoria da
Enunciacdo e na Analise do Discurso (doravante AlB)modo que podemos gerenciar as
vozes enunciativas sobre questbes étnicas no ammlesnolar, produzidas, em respostas a
guestionarios, por um grupo de educadores que \eemvidiariamente em uma escola
indigena em Dourados-MS.

Optamos por tal viés discursivo, pois observamosdamgas no ambito das
comunidades indigenas nas ultimas décadas, emiaspepartir da Constituicabederal de

1988 que colocou em vigor uma série de leis, inclusiveriagdo de escolas indigenas. Isso
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fez com que educadores indigenas e nao indigeaames indigenas passassem a conviver
com mais frequéncia com diversas etnias na escola.

Uma vez que ndo ha professores indigenas formadasea para atender a demanda,
professores e demais educadores ndo indigenasnapdssam por experiéncias novas, as
quais os levam a novos discursos, novas maneirasstie seus dizeres, que 0s remetem a um
modo de ser, de pensar e de agir no mundo.

O corpusda pesquisa € constituido de trés tipos de quéstipriodos aplicados no
dia 23/02/2010. Um questionario para diretor (19mposto por onze questbes; um
questionario para professor (1), composto de oiestpes, e um questionario para
coordenadores (3), composto por dez questdes, teflentes a convivéncia entre diferentes
etnias indigenas e nao indigenas no ambiente esWalle lembrar que os questionarios sao
distintos, tendo em vista que o0s sujeitos ocupagarés diferentes. Portanto, partimos da
hipotese de que, por esses sujeitos estarem ioserin contextos diferentes, as
representacoes da situacdo de producdo — que selwdmase de orientacdo para a acéo

discursiva-também sao distintas, fato que, certéaner refletird na composicao textual.

2. REFERENCIAL TEORICO

A proposta teorica aqui contemplada é baseadastodos da Pragmatica e na AD
de linha francesa (1969), tendo em vista que atenales objetivos propostos, enfocando
principalmente o conceito dghospostulado por Arist6telé£1998§ e Maingueneau (1997 e

2006), entre outros.

2.1 Ethos aristotélico

Em uma dada situacdo de enunciacdo, 0 enunciadmrceenunciador devem
posicionar-se de modo a levar em consideracaomaaarelacdo com a linguagem e com o
que é dito, mas também com a construcdo imagigadgaada um faz de si e do outro. Isso se
deve ao fato de que cada um tem uma maneira deqiieedetermina também sua maneira de
ser, sua forma de agir que legitima suas praticas.

Desse modo, argumentar que o0s sujeitos envolvidogstratégias de interlocucéo
constroem uma imagem de si é retomar a conceqstotélicade ethos em que o conceito
€ concebido como a maneira que o orador encontsa delocar em seu discurso, na tentativa
de causar uma boa impressdo em seu destinat&amada construir uma imagem de si capaz

de persuadir de modo eficaz seu auditério. Issdicapazé-lo acreditar no que esta sendo
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dito, na tentativa de ganhar sua confianca. Assimo enfatiza Aristételes em Retéfica
(1998, p. 96):

Persuade-se pelo carater quando o discurso € igmfde tal maneira que deixa a
impressdo de o orador ser digno de fé. [...] Pdessa pela disposicdo dos ouvintes,
quando estes sdo levados a sentir emocdo por moemtisdurso, pois 0s juizos que
emitimos variam conforme sentimos tristeza ou @egmor ou ddio. [...] Persuadimos,
enfim, pelo discurso, quando mostramos a verdade que parece verdade, a partir do
que é persuasivo em cada caso particular.

Mediante essa perspectiva € que o aubad,(p. 97) concebe a arte da persuasao a
partir de trés mecanismos fundamentais que devemems@regados pelo orador para
conseguir éxito na persuasdo de seu auditériober:sa carater do oradoethog, um dos
principais meios de persuaséo; a disposicdo domtesvpatho3, sobre a qual se suscita a
virtude em todas as suas formas; e todas as six@epatravés do discurslogos, pelo que
este apresenta ou parece apresentar.

Neste sentido, Meyer (1994, p.49-50) acrescenta que

Pathos logose ethosencontram-se sem que possamos nunca delimita4ogoecisao.
A auto justificacdo implica argumento®dog, mas também o ter em conta 0 outro
(pathog a quem se quer agradar para ser aceito ou a sgigoer manipulaethos.

Desse modo, convém ressaltar que a nocaethiezsem Aristoteles ndo deve ser
apreendida como o carater real do orador, mas eomepresentacdo construida por meio do
discurso, no momento exato em que a enunciacaoféripia, constituindo, portanto,ethos

discursivo do orador.

2.2 A construgdo do ethos em Maingueneau

Em se tratando dethos temos como um de seus principais expoentes niaalem
AD Maingueneali (1997 e 2006), que atribuiu novas configuracéesthos aristotélicpao
concebé-lo ndo somente como uma construcdo de aprasentacdo de si, através do
discurso no momento enunciativo, mas a partir dvgeips constituidos, mesmo 0s que se
referem ao texto escrito. E interessante destanda @ue, segundo Maingueneau (2006, p.
68), “0 ethosde um discurso resulta de uma interacdo de disefatres:ethos pré-
discursivo ethosdiscursivd (mostrado) [...] ethosdito™.

Assim, a enunciacdo € construida por meio de unmegcafia, que envolve
respectivamente “[...] um enunciador e um coenwaciaum lugar e um momento da
enunciacdo que valida a propria instancia que persuia existéncia’lljid, p.47), uma vez

que ambos, ao se manifestarem discursivamentezemfanediante uma posi¢cao social
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devidamente legitimada por um espaco institucienalseridos em uma conjuntura socio-

histdrica determinada. Consoante a isso, entendgu®s

Um posicionamento ndo implica apenas a definic&enage situagdo de enunciagéo e uma
certa relacdo com a linguagem: deve-se igualmestar lem conta o0 investimento

imaginario do corpo, a adesao “fisica” a um ceriverso de sentido. As “ideias” sédo

apresentadas através de uma maneira de dizer qamb®&m uma maneira de ser,

associada a representacfes e normas de disciglicardo (MAINGUENEAU, 2006,

p.49).

Neste sentido, o enunciador constréi seu discussameio de estratégias como a
escolha de palavras, do tom aderido no momentdacecao e dos argumentos, levando
seu coenunciador a atribuir-lhe um cardeeuma corporalidadé Desse modo, constréi-se
uma representacao subjetiva do corpo do enunciddotando vir a tona a imagem de um
fiador? que, pela sua maneira de dizer, atesta o que.é dit

Maingueneau (2006, p. 56) ressalta ainda que:

A questdo deethosesté ligada a da construgdo da identidade. Cadadtn da palavra
implica ao mesmo tempo levar em conta represerdagde os parceiros fazem um do
outro, e a estratégia de fala de um locutor quentaio discurso de forma a sugerir

através dele uma certa identidade.

Assim, o enunciador busca construir, por meio douso, representacdes positivas
de si, deixando marcas de sua subjetividade miadas na lingua, sendo esta, inseparavel
da instituicdo legitimadora. Neste sentido, out@stribuicdes como as de Foucatt.996),
Amossy (2005) e Meyer (1994) se fazem pertinentes.

Foucault (1996) argumenta que o sujeito preciseaenta ordem do discurso e ali
fazer sua morada, entretanto, esse discurso apegederes e perigos, de modo que € a
instituicdo quem fala pelo sujeito:

Vocé ndo tem porque temer comecar; estamos todaarailne mostrar que o discurso
estad na ordem das leis; que ha muito tempo se aedaua apari¢cdo; que lhe foi

preparado um lugar que o honra, mas o desarmag,esquhe ocorre ter algum poder, é
de nés, so6 de nds que ele Ihe advém (FOUCAULT, ,1998).

Assim, os sujeitos inseridos nesta pesquisa faBorsomente a partir de sua posicao
social, mas por meio dessa constréi estratégiasurdisas que dao legitimidade ao seu
discurso, uma vez que utilizam determinadas opeggte linguagem articuladas com o
espaco institucional, em que sua enunciacao seeiresaconstruindo por meio do discurso um
ethos positivalesi. Logo, para Amossy (2005, p.11), uma das peadaras mais respeitadas

contemporaneamente na area de AD
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A enunciacédo é por definicdo alocucado; de uma farmpicita ou implicita, “ela postula
um alocutario” e consequentemente estabelece ag@oediscursiva com o parceiro que
coloca as figuras do locutor e do alocutario erag@b de dependéncia mutuas.

Contudo, a autora prop8e que a palavra articuls mioeis: cethosinstitucional e o
ethosdiscursivo, pois parte da premissa de que a posgigéitucional do orador e seu grau de
legitimidade contribuem para suscitar uma imageéviprcapaz de influenciar a adeséo do
auditorio.

Sendo que, para construir tal imagem, ndo é netesgée 0 enunciador fale sobre si ou
apresente para os ouvintes suas caracteristicas, (glalidades e defeitos, pois, no
momento do discurso, langam-se pistas acerca aeagem: seu estilo, sua visdo de

mundo, seu conhecimento acerca de determinadastassdentre outros, que permitirdo
aos ouvintes realizarem a construcdo da imagemulaceador (AMOSSY, 2005, p. 9).

Desse modo, ndo podemos dissociar a figura do eare de seu coenunciador do
meio institucional em que esté inserida, pois nastéd aos educadores construirem uma
representacdo de si, € preciso que construa umasegpacao que se adéque a posicdo que

ocupa.

3. ANALISE DE DADOS

A priori gostariamos de enfatizar que a AD de liffamcesa concebe as instancias
de enunciacdo como lugares “cuja especificidadeusgpsobre esse traco essencial segundo o
qual cada um alcanca sua identidade a partir enteoior de um sistema de lugares que o
ultrapassa”. (MAINGUENEAU, 1997, p. 33).

Desse modo, a instancia enunciativa inscreve ots@gen um duplo jogo, uma vez
gque ao mesmo tempo em que O coloca enquanto sueitseu discurso 0 assujeita,
submetendo-o as suas regras. Assim, 0 sujeito Bnn&@o por si mesmo, mas a partir de um
lugar, de uma posicdo social que é devidamentdinegla por uma instituicio. E nesse
sentido, considerando o conjunto da ¢ enunciacdo, que a pragmaética vem ao encontro
da AD de linha francesa, considerando o sujeitoritesno discurso, o que traremos aqui
inserido no ambito da escrita.

Assim, a andlise aqui apresentada tem como objetoestudo discursos de
educadores (SD - sujeito diretor ndo indigena, tbranos e seis meses no cargo; SP - sujeito
professor Kaiowa, com dezesseis anos no cargésectrordenadores, SC1-Terena com dois
anos, SC2 - Guarani com um ano e SC3 — ndo indigema 20 anos de experiéncia),

extraidos dacorpusda pesquisa em andamento de (SOARES, 201Alguns enunciados
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que seriam mais reveladores da construcaetiilmsem resposta aos questionarios serdo aqui
analisados. Vejamos:

Enunciado 1:
(E1) “Nao percebo nenhum problema [...] ndo tentroa verificar essa questdo pelo fato de hao
lecionar” (SD).

Partindo da premissa de que ao enunciar o locets thzé-lo procurando construir
procedimentos, € através destes que o discursoa@see proprio processo de comunicacao,
l.e., SD se posiciona de maneira a se preservaeardiscurso.

Dessa forma, ao ser questionado a respeito da t@mora entre alunos de etnias
diferentes numa mesma sala de aula”, marca um gr@prometimento com o que enuncia,
ao utilizar-se do advérbio de negacgéo seguido deovéndo percebo”. Produz, desse modo,
efeitos de sentido do que ndo é dito, do silénaie transpassa as palavras e que,
simultaneamente, “fala” por elas, as cala. Ao maecdiaticamente seu discurso por meio de
uma negacao, 0 enunciador traz respectivamentenpimr deste, outra voz que nos leva a
pressupor, de outro lado, um enunciado afirmatdxorelo de seu coenunciador. Se é preciso
negar que um determinado problema existe, € pargtras vozes atestam a existéncia do
mesmo. Negacdo esta que tende a encontrar uméc@ista marcada discursivamente
quando expressa “pelo fato de ndo lecionar”. Atrdboutros a responsabilidade e isenta-se
simultaneamente.

Assim, ainda convém argumentar que embora SD margte distanciamento em
seu discurso, ele reivindica para si uma represaot@om valor social positivo, visando
causar boa impresséo. Coloca-se ndo como descalohetzes problematicas que envolvem o
meio escolar, mas como ndo tendo autoridade pkaasiabre tal. Constréi, por sua maneira
de argumentar, unethos defensiyona tentativa de preservar sua face por meio da um
evasiva.

Neste sentido, argumenta Ducrot (1984, papdtAMOSSY, 2005, p.15) “Gethos
esta ligado a L, o locutor como tal: é como origgamenunciacdo que ele se vé investido de
certos caracteres que, em contrapartida, tornameggsiciacao aceitavel ou refutdvel”’. Nesta
perspectiva, podemos inferir que o enunciador secipma defensivamente, ao tentar causar
uma boa impressdo em seu coenunciador, por egiesguir umethos pré-discursivo do
enunciador. Assim, “ethosimplica uma forma de mover-se no espaco sociad, disciplina
tacita do corpo, apreendida por meio de um compamnd” (MAINGUENEAU, 2006, p.
62). Essa representacdo constroi-se socialmentenpar de estere6tipos cristalizados na
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memoria social que constitui @hosde SD enquanto lider que deve reger uma equipe,
administrar leis e normas, além de conhecer alymmofgssores e pais.

Neste sentido, o autorlb{d, p. 58) argumenta que “@thos visado ndo é
necessariamente ethos produzido”, uma vez que, na tentativa de se ised&a sua
responsabilidade, SD produz uma representacaoiveegit si, ja que seethosse posiciona

de forma contraria & cenografia que o legitima, ueraque:

A cenografia €, assim, ao mesmo tempo, aquilo de am o discurso e aquilo de onde
seu discurso engendra: ela legitima um enunciadpppr sua vez, deve legitima-la, deve
estabelecer que essa cena da qual vem a palavexiéamente a cena requerida para
enunciar nessa circunstancia (MAINGUENEAU, 20068p.

Desse modo, o ndo convencimento de seu coenundadta pelo ndo enlagamento
entreethose cenografia, produzindo uma representacédo avasseantiethos— levando seu
coenunciador a rejeitar os valores a ela atribuiflosenografia revela, através da posicao
social ocupada pelo enunciador, que este nédo spiad®ethossocial correspondente a sua
pratica educacional.

Enunciado 2:
(E2) “Em alguns, sim. Estes falam que quando engamuma loja pra fazerem compya,
tem a impressao de serem olhados de forma difepeids vendedores” (SP).

Mediante a premissa de que, a partir de athos pré-discursivo, o coenunciador
pode construir determinadas representacoeghiisde seu interlocutor, antes mesmo que ele
tome a palavra, atribuindo a este uma imagem agdgdatsocialmente, € que depreendemos na
imagem de SP valores que |Ihe sédo atribuidos poo weiimaginario social e que sao
devidamente legitimados por meio de esteredtipos.

Assim, atribui-se ao enunciador determinados valayge o legitimam enquanto
responsavel por ensinar o respeito aos valores imsna diversidade, fazer respeitar as
individualidades, desenvolvendo o sentimento dpeis ao préximo, ou seja, até onde vai a
liberdade individual; que se respeitem os procedios as leis e as normas vigentes, para o
melhor convivio em sociedade.

Desse modo, por meio de um processo de esteremifjuz através do qual se
constréi “uma representacdo coletiva que subentatitleles de individuos ou de grupos,
direcionando o comportamento dos mesmos” (CHARAUDEKAINGUENEAU, 2006, p.
213), temos aqui urethos mostradoSP se posiciona estrategicamente ao se aprawiar

discurso “do outrg” do aluno-indigena. Legitima assim seu dizer pela o outro e

e-scrita Revista do Curso de Letras da UNIABEU Nilépolis, v. 2, Numero 6, Set..- Dez. 2011



270

preserva-se, simultaneamente, uma vez que é aovoatth que se faz ouvir, viiscursg e
nao necessariamente a sua propria.

Podemos perceber, através do uso do verbo “falam”3® pessoa, um discurso
indireto, em que h& a incorporacao explicita dowtso alheio por parte do enunciador. Este
se projeta discursivamente por meio de carateropmathntemente informativo, objetivado,
provocando um esvaziamento. Distancia-se 0 enunmciaeim detrimento de sua
individualidade, na tentativa de preservacdo da,fama vez que néo é ele quem fala, mas
uma voz gue o atravessa, legitimando seu dizer.

Segundo Amossy (2005, p. 9), para a construcdo rdprip@ imagem “ndo é
necessario que o locutor faca seu autorretrataJhdesuas qualidades nem mesmo que fale
explicitamente de si”, basta que simplesmente t@mpalavra inserindo-se numa acao
discursiva apropriando-se de discursos outros.

Enunciado 3:
| “Creio eu que, em caso de profissionais, isso acentom harmonia de todos” (SC1). |

Em se tratando dethos o modo de falar mediante uma posicéo social sporde
também, pois sdo apreendidos pelo discurso. As€ih, 80 projetar-se por meio de um
discurso pedagégico, trazendo a fala de um repa@senescolar, utiliza-se desse universo
para validar sua enunciacdo, conferindo “a seurdeatio, certostatuspara legitimar seu
dizer: ele se outorga no discurso uma posicadueginal e marca sua relacdo com o saber”
(AMOSSY, 2005, p. 16).

A maneira como SC1 expde o seu discurso, da pstaso coenunciador criar uma
representacdo do mesmo, @thos afetivoque legitima sua forma de se mover no espaco
social em que esta inserido e de comportar-se.

Também podemos depreender, a partir da oracéo rexdada “creio eu que [...]”
que SC1 deixa marcas explicitas de sua subjetigidddrca a posicdo que ocupa, de modo a
construir uma representacao de si a partir de éséilo, suas competéncias linguisticas [...]
suas crencas’lifid, p. 9). E interpelado pela formac&o discursivagiesa, persuadindo seu
coenunciador a construir uma representacdo do megmuaneira que este possa ver no
enunciador o mesmethosque o seu.

Ainda SC1 busca atenuar o seu dizer de modo a e&ocolpcar no discurso
claramente. Organiza a propria informacéo em fdeoseus interesses, construindoathos
afetivo generalizante “harmonia de todpsetando determinadas acdes e impondo outras
“caso de profissionais”. O enunciador se posicid@anodo a restringir o campo de escolha

de seu coenunciador.
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Como argumenta Maingueneau (2006, p. 55), “[..feyedir consistird em fazer
passar em seu discurs@thoscaracteristico do auditorio, para dar-lhe a imgizesde que é
um dos seus que se dirige a ele”. Ao enfatizar tasos de profissionaisd enunciador
silencia estrategicamente outros dizeres, trazendteito de sentido de que alunos indios
com ndo indios nem sempre vivem em harmonia no eatbiescolar. Sendo que, o
silenciamento ai constitui um lugar de recuo ne€g@sgara que possa se significar, uma vez
que, mediante a posicdo que ocupa nao pode falddeem qualquer circunstancia, assim,

constréi uma estratégia de poder que permeia @ glite.

Enunciado 4:
“As vezes, uma certa recusa, mas se o professbestrabalhar com respeito, carinho e dedicagéo,
conquista a confianca dos alunos” (SC2).

Em um processo de interacdo, os sujeitos envolhedogstratégias de interlocucéo
tendem a deixar no discurso determinadas marcascqgaeterizam o enunciador e o
coenunciador construindo uma representacao dengthosque os singulariza.

Assim, SC2 deixa marcas linguisticas em sua engéeias que implicam dizer que
existe uma recusa por parte dos alunos de diferatigas em relacdo aos professores nao
indigenas ou de etnias diferentes. Podemos obsetwaiatravés do uso do modalizador

(1P

dedntico “as vezes” que tende a atenuar a propria fdas significacfes das palavras que se
sucedem, “uma certa recusa”’, em que 0 enunciadopos&iona por meio de uma
“vocalidade”, manifestando-se através de um tom namdéesse modo permite que o
coenunciador crie uma imagem subjetiva positivdale.

Assim, no tom aderido no discurso presenciamos athos ordeiroem SC2,
permitindo que seu coenunciador construa uma repi@sao do mesmo, a partir daquilo que
€ verdade ou se parece com a verdade em seu diskasi possibilita ao enunciador atribuir
uma “corporalidade”, uma maneira de se colocar emdscurso, de mover-se no espaco
social a partir de um comportamento socialmentgace

Ainda podemos depreender, por meio da conjuncdersaliwva “mas”, uma ideia
concessiva. Nela o argumento predomina sobre sacanjumento do enunciador, deixando
pista para perfilar ethosdiscursivo do mesmo, que ordena ao seu destioat@ie aja
conforme tal, de acordo com aquilo que se deve fExmeconsonancia com a moral.

Desse modo, o coenunciador tende a construir uragem do enunciador, conforme
representacdes culturais fixas, estabelecidas @io oe estereotipos culturais. Atribui ao

pY

fiador, ou seja, a ‘“instancia subjetiva que se feata por meio do discurso”
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(MAINGUENEAU, 2006, p. 61) uma representacao ceettm que, SC2 é visto a partir da
posicao que ocupa como o sujeito que deve seasihiiomar as decisdes de acordo com o
bem comum do coletivo no ambiente escolar.

Mediante tal perspectiva, o coenunciador, ao serpelado, identifica-se com a
formacado discursiva que o domina, tornando-se tamfadguém que tem acesso ao ‘dito’
através de ‘uma maneira de dizer que estd enieaduma ‘maneira de ser’, o imaginario
de um vivido” (bidem 1997, p. 49). Cabe a formacéao discursiva validaue esta sendo dito
no momento da enunciacdo, de modo a permitir quneividuo se identifique com a mesma.

Desse modo, SC2 se posiciona discursivamente,dosgerar em seu coenunciador
um convencimento’se o professor souber trabalhar’. E este um poeéempetsuasio

conforme argumenta Aristételes (1998, p. 49):

Persuade-se pelo carater quando o discurso € igmfde tal maneira que deixa a

impressdo de o orador ser digno de fé. Pois aared# mais e bem mais depressa em
pessoas honestas, em todas as coisas em geralsohastudo nas de que ndo ha
conhecimento exato e que deixam margem para davida.

Assim, o enunciador recorre a toda uma cenogrdéiiva e moralista “respeito,
carinho e dedicacdo”, [...] “confianca” na tentatide estabelecer as verdades dos fatos,
enquanto lideranca que deve orientar os demaisgi@iais. Constituem-se assim, efeitos de
sentido da ordem, dos sentidos cristalizados cgtéuiem verdades, que ditam as normas do

correto. Logo, como argumenta Amossy (2005, p. 10):

O ethosse define pelos tragos de carater que o orad@ ohestrar ao auditorio (pouco
importando sua sinceridade) para causar boa in§wess o seu jeito [...] O orador
enuncia uma informagdo e ao mesmo tempo diz: dou mEo sou aquilo. O autor
[Barthes] retoma assim as ideias de Aristoteles, afirmava em sua Retorica: é [...] ao
carater moral que o discurso deve, eu diria, quakeseu poder de persuaséo.

Desse modo, ao suscitar as virtudes em todas asf@auaas e as paixdes, levando
seu coenunciador a sentir emocao por meio de seurdo, o enunciador tende a atingir a
eficacia pretendida ao colocar em destague valeresencas construidas historicamente

através de fragmentos de memoria.

Enunciado 5:
“Trabalhamos desde a pré-escola, com os aluna®a ‘teu sou indigena, tenho valor em qualquer
lugar que frequento, no mundo onde vivo” para qussam dar valor a si mesmo” (SC3).

Ao enunciar, SC3 utiliza-se de um discurso coristiéyluma vez que, produz em seu

discurso “um tipo de ligacéo especifica entre apiEFa linguageiras e espaco institucional”
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(MAINGUENEAU, 2006, p. 50). Assim sendo, 0 enunciadepresenta, através das formas
enunciativas, a instituicao no discurso, de modoegia possa legitima-lo.

Presenciamos, por meio do verbo “trabalhamos”,agaeunciador visa construir um
efeito de generalidade, tenta alcancar a coletdd@ois ndo atribui somente a si, mas a
todos os integrantes da escola a responsabilidadazér com que os indios se valorizem
enguanto indios.

O discurso de SC3 é atravessado por outras voziesiesendo-se, através de uma
visdo coletiva, a presenca do outro e de outrosnddo a construir uma imagem tanto
pessoal quanto institucional. Constitui ethos coletive- como podemos depreender através
da utilizacdo do pronome oculto “NGs”, como a saeaeu+ndés — de modo que, todos os
possiveis acertos e respectivamente os erros advida insercdo de diferentes etnias no
ambiente escolar se tornem responsabilidade deotedojunto.

Ainda em SC3, percebe-se no seu discurso impergtieovisa ordenar, aconselhar,
sugerir em “para que possam”, a constru¢éo dethsordeiro no sentido de convocar seu
destinatario a se juntar na luta democratica palarizacéo do indigena.

Partindo da concepcéo de formacéao discursiva cjpad®écheux (1997, p. 160) na
qual designa “aquilo que, numa Formacao ideolodeda, isto €, a partir de uma posicéo
dada numa dada conjuntura, determinada pelo ed&alida de classes, determina o que pode
e deve ser dito” depreende-se que SC3 e interpgaldoformacédo discursiva pedagogica,
argumentando discursivamente de modo a construgthosdefensor. Tenta assim preservar
sua face, uma vez que é papel deste fornecer mtgide permitam aos professores
atualizarem-se e aperfeicoarem-se constantementel&gdo ao exercicio profissional.

Assim sendo, SC3 se posiciona de modo a abrangeda procurando construir
uma representacdo de si que seja capaz de perseadauditorio a identificar-se com o
mesmoethos assimilando uma maneira especifica de agir, deelsgionar no mundo e,

simultaneamente, de aderir ao mesmo discurso gea.o

4. CONSIDERACOES FINAIS

A partir dos conceitos dethosaqui postulados, entendemos que esse conceito se
relaciona a diversos elementos discursivos taisocontom, o carater e a corporalidade,

elementos constituintes da cenografia do discufgm.mesmo tempo, relaciona-se aos
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esteredtipos que circulam socialmente, que intemage influenciam na formacdo da
representacdo do enunciador, bem como a uma ar¢ptiaelade inerente ao discurso.

Portanto, oethosnado esta ligado apenas ao enunciador, a uma eepaedo que
deseja para si, mas se apresenta como uma catdgterativa, uma vez que sua
representacdo deve-se adequar as expectativas @ditario exclusivo, que regula o seu
discurso. Desse modo, na tentativa de atingir ea@f pretendida em seu discurso, 0s
interlocutores posicionam-se de modo a construierdenados procedimentos, estratégias
através das quais seus discursos sdo encenadacs legifimam seus comportamentos, a
maneira de se moverem no espago social.

Na modalidade escrita € comum a realizacdo de @uéndes com o intuito de evitar
gue uma informacao intrusa torne evidente o queseadeseja. Os educadores falam aquilo
que pode ser dito, aquilo que Ihes és permitidaeesajende as expectativas de um auditorio
particular (grupo escolar). Constroem uma represéotde si a partir de toda uma cenografia
que legitima seu discurso e que, simultaneameste, adeve legitima-la. Pois, quando o
enlacamento entre ethose a cenografia ndo acontece, a representacaoricEjueéio é
alcancada. Isto faz com que seu coenunciador c@nsima representacdo contraria — um
antiethos- do enunciador.

Logo, a construcdo dethos dos educadores carrega a dimensédo do “outro”
discursivo, dos coenunciadores, uma vez que asemiE;do dos enunciadores é criada e
recriada por estes ultimos através de um processstdreotipizacdo. Dai lembrarmo-nos dos
esquemas coletivos, das representacdes sociaiseveethosa se tornar socio histérico.
Podemos deduzir este fato a partir da constitudgiwma sintonia harmoniosa entre uma
construcdo linguageira e uma posicdo instituciolstb ocorre tal como examinamos no
gerenciamento das vozes aqui apresentadas, emaguamos marcas que se vém tornando,
ao longo do tempo estereétipos ja aceitos pelaedade, criando unethos cultural
significativamente revelador.

Desse modo, é no processo enunciativo devidametntalado a um espaco social
que os interlocutores constroem uma representag® -d umethos Isto ocorre a partir de
valores e discursos cristalizados socialmente ndisdegitimar seus discursos por meio de
toda uma cenografia que os envolvem. Essa cenagedsociada a suas posi¢des sociais,
pode revelar, confirmar ou redimensionar uma remtagao estabelecida por meio de um
ethospré-discursivo, podendo atribuir a tal represdigagovas configuracbes no momento

da enunciacgéo.
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Notas

! Area da Linguistica que se ocupa a estudar ofigdd, mas ndo o significado das palavras isolattas
contexto [...] estuda o significado das palavraglas em atos de comunicacédo (SCHILDBERG, 2008)

%0 ethos é uma nocatiscursiva ele se constitui por meio do discurso, néo é timagem” do locutor exterior

a fala; é fundamentalmente um proceisderativo de influéncia sobre o outro; € uma nogédo fundaaheente
hibrida (sécio discursiva), um comportamento socialmentdiado, que ndo pode ser aprendido fora de uma
situacdo de comunicacdo precisa, ela propria iatkgra uma conjuntura sdcio-histérica determinada
(MAINGUENEAU, 2006, p. 60).

% O conjunto das imagens valorizantes que, duraimtemcdo tentamos construir de nNds mesmos e iagsor
outros (KERBRA-ORECCHIONI, 1989, p.171).

* Filésofo grego, visto como uma das figuras majsartantes e um dos fundadores da filosofia ocidenta

e-scrita Revista do Curso de Letras da UNIABEU Nilépolis, v. 2, Numero 6, Set..- Dez. 2011



276

® Traducdo da obrA Retéricade Aristoteles.

®0Obra do mencionado filésofo composta de trés liviuss quais ele define a retérica como a outra fce
dialética, pois ambas se ocupam de questbes maisnenos ligadas ao conhecimento comum e nao
correspondem a nenhuma ciéncia em particular. @etdaas as pessoas de alguma maneira participammae

e de outra, pois todas elas tentam em certa medielstionar e sustentar um argumento, defender-seusar
(RHET, I, 134a).

" A escolha pelo ethos em Maingueneau (2006, p.séldeu pelo fato de que este busca trabalhar com os
géneros “constituidos”, sejam eles monologais alodais. Os parceiros ocupam papéis pré-estabeteqige
permanecem estaveis durante 0 evento comunicativeegziem rotinas mais ou menos precisas no
desenvolvimento da organizacao textual. Permitassém refletir sobre o processo mais geral da adésa
sujeitos a um certo posicionamento.

8 E aquele que nao é dito diretamente pelo enungiaths é reconstituido através de pistas fornegidasle no
seu discursol@em.

° E aquele em que o enunciador evoca sua propriacimdio, mostrando-se de forma direta por meio de
fragmentos de textosdem)

190 carater corresponde a um feixe de tragos pgjioaié (MAINGUENEAU, 2006, p.62).

1 Ela é associada a uma compleicéo fisica e a ummafde se vestir. Além disso, o ethos implica uonené de
mover-se no espaco social, uma disciplina tacitecdpo, apreendida por meio de um comportamedeony.

2magem construida pelo destinatario no momentadaaacao
'3 Defensor de que 0 homem é produto das préaticasrdigas.

YA enunciagdo é composta por trés cenas: i) a ceglhmnte, que corresponde ao tipo de discurso (ex:
politico, religioso); ii) a cena genérica, que esponde a um contrato associado a um género disgugsii) a
cenografia, que corresponde a uma construgdo prdaquele texto (MAINGUENEAU, 2006, p. 67).

Na definicho de (CHARAUDEAU & MAINGUENEAU, 2006, pl92), “a enunciacdo constitui o pivd da
relacdo entre a lingua e 0 mundo: por um lado, pemapresentar fatos no enunciado, mas por ocnustitui
por si mesma um fato, um acontecimento Unico didinio tempo e no espaco”.
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