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A CONSTITUCIONALIDADE DO PRINCIPIO DO SIGILO NA
ARBITRAGEM
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RESUMO: A arbitragem consiste numa forma de heterocomposi¢do em que as partes litigantes
delegam ao arbitro — terceira pessoa de amplo conhecimento e equidistante — a funcéo de
analisar o litigio, apontando-lhe a melhor solugdo. Dentre varios principios que norteiam o
procedimento arbitral, o sigilo enfatiza uma caracteristica diferenciada diante do processo
judicial, uma vez que este prevalece a publicidade em todos os atos, influenciando, portanto, o
desenvolvimento do presente trabalho, com o intuito de visualizar a legalidade e a
constitucionalidade do procedimento que tenha como requisito o sigilo. A presente pesquisa
tem como objetivo a arbitragem, enfatizando o principio da confidencialidade, requisito a ser
observado no procedimento arbitral brasileiro, na perspectiva de entender, a luz da Constituicéo
Federal do Brasil, a legalidade deste, uma vez que prevalece a constitucionalidade do principio
da publicidade, restrito apenas por imposicao de lei e quando o interesse social assim o exigir.
Palavras-chave: Arbitragem. Principio da Confidencialidade. Constitucionalidade.

ABSTRACT: Arbitration consists of a form of heterocomposition in which the litigants
delegate the function of analyzing the dispute to the arbitrator - a third person with broad
knowledge and equidistant - pointing to the best solution. Among several principles that guide
the arbitration procedure, the secrecy emphasizes a differentiating characteristic before the
judicial process, since this prevails the publicity in all the acts, influencing, therefore, the
development of the present work, with the intention to visualize the legality and the
constitutionality of the procedure that requires confidentiality. The present research aims at
arbitration, emphasizing the principle of confidentiality, a requirement to be observed in the
Brazilian arbitration proceeding, in the perspective of understanding in the light of the Federal
Constitution of Brazil its legality, once the constitutionality of the advertising principle prevails,
restricted only by law and when social interest so requires.
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INTRODUCAO

Na contemporaneidade, a velocidade cibernética e as constantes mudancas das relacfes

sociais e a quantidade de litigios que surgem oriundas desse novo relacionamento em sociedade
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afetam o Poder Judiciario. O descompasso entre a concepgdo vigente de processo e a dindmica
social, requer uma nova postura estatal no intuito de efetivar de forma mais célere e econémica
a tutela do bem juridico, buscando solucionar os conflitos de acordo com a nova moldura de
sociedade.

Outro fator que aumenta a quantidade de processo no judiciario € o instituto do Estado
Democratico de Direito, que tem o “dever” de proteger lesdo ou ameaca ao direito, uma vez
que revestido pelo principio da inafastabilidade da jurisdicdo, preceito este no dispositivo da
Carta Magna de 1988, em seu inciso XXXV: “a lei ndo excluird da apreciagdo do Poder
Judiciario lesdo ou ameaca a direito”.

Nesse cendrio, a democratizacdo crescente e efetiva do acesso de todos a justica
contribuiu para o Poder Judiciario ndo responder de forma eficaz as demandas aos
jurisdicionados, proporcionando uma tutela ndo satisfativa pela lentiddo de tramitacdo dos
processos, dado a pressao das mudancas no seio social, que requer agilidade e resposta em curto
espaco de tempo.

Nesse sentido, em virtude da grande quantidade de processos, fica sobrestado o poder
judiciario, perdurando o litigio por periodo elastico, o que ndo coaduna com a dinamicidade da
sociedade pos-moderna, que requer agilidade e respostas em tempo habil. Diante de tal
realidade, os jurisdicionados buscam Meios Extrajudiciais para Solucdo de Conflitos (MESC),
também conhecidos como Alternative Dispute Resolution (ARD), no intuito de solucionar em
periodo curto o conflito e satisfazer de forma eficaz a tutela do bem.

Varios sdo os institutos extrajudiciais que dirimem os conflitos em sociedade, no intuito
de desafogar o poder judiciario. Um desses mecanismos é a arbitragem, procedimento
regulamentado pela Lei 9.307/1996, como um meio legal e eficaz de solucéo de conflitos, onde
as partes elegem ou aceitam terceiros, estranhos a relagdo, para que decida o conflito, com forca
de sentenca em substituicdo a jurisdicdo estatal, visando maior celeridade e ampliando 0 acesso
a justica.

A arbitragem tem como caracteristica a neutralidade, a imparcialidade, o sigilo ou
confidencialidade e o julgamento especializado. Diante desses principios, percebe-se a
semelhanca com o processo estatal, exceto no que diz respeito ao sigilo, visto que no judiciario

prevalece o principio da publicidade, sendo restringido somente quando o interesse social e a
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defesa da intimidade o exigirem, direito fundamental previsto no art. 5°, LX da Constituicdo
Federal de 1988.

Assim, o comando normativo constitucional estabelece a observancia do principio da
publicidade dos atos processuais em todas as suas fases, 0 que ndo ocorre no procedimento
arbitral. Neste, o sigilo, regra geral, prevalece em todas as suas nuances e a sentenca faz coisa
julgada, tal qual no poder judiciario, surgindo o impasse do principio da confidencialidade
diante da publicidade, direito constitucional.

De forma mais detalhada, serdo abordados, a principio, os aspectos historicos da
arbitragem, englobando sua origem, conceito, principios, natureza juridica, 0 momento da
inclusdo e sua evolucdo no sistema juridico brasileiro até a Lei 9.307/96, que regulamenta o
instituto da arbitragem.

Sera retratado, em seguida, o parametro entre o processo arbitral e o judicial brasileiro
no que diz respeito ao principio da publicidade, direito fundamental insculpido no art. 5° da
Carta Magna de 1988, e a confidencialidade, requisito previsto no procedimento extrajudicial,
enfatizando a eficécia das decisdes de fazer coisa julgada nos institutos mencionados.

N&do obstante, diante do relato do confronto entre os principios da publicidade e
confidencialidade, remete-nos a pesquisar sobre a constitucionalidade do procedimento arbitral,
bem como o reflexo das sentencas diante de terceiros, alheios ao processo, por ndo ter
conhecimento do estado do bem em litigio, o que seré enfatizado, por ultimo.

Diante da tematica, sera discutida no decorrer do trabalho, a legalidade do sigilo no
procedimento arbitral diante do principio da publicidade, constitucionalmente insculpido como
direito fundamental, bem como se a confidencialidade leva a violar direitos de terceiros,

estranhos a relacdo processual e/ou mesmo das partes litigantes.

1 CONCEITO E EVOLUCAO HISTORICA DA ARBITRAGEM NO BRASIL

O significado da palavra “arbitragem” é derivado do latim arbiter (CACHAPUZ, 2000),
que significa juiz, jurado. O instituto é entendido como um procedimento alternativo ao Poder

Judiciario de dissolver conflitos de interesse patrimonial disponivel, onde as partes celebram
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em contrato ou mediante acordo que vao dispor do juizo arbitral para resolver controvérsia
existente ou eventual, indicando um terceiro imparcial, que determinara os atos do
procedimento e a solucdo da lide, a qual devera ser cumprida pelas partes litigantes.

Nas licdes de Carlos Alberto Carmona (1998, p. 51), a arbitragem:

é 0 meio alternativo de solucdo de controvérsias através da intervencdo de uma ou
mais pessoas que recebem seus poderes de uma convencdo privada, decidindo com
base nela, sem intervencdo estatal, sendo a decisdo destinada a assumir a mesma
eficécia da sentenca judicial — é colocada a disposicdo de quem quer que seja, para
solucdo de conflitos relativos a direitos patrimoniais acerca dos quais os litigantes
possam dispor.

A origem da arbitragem € incerta, porém se sabe que remonta aos tempos antigos,
encontrando-se esse instituto nas civilizagdes de Roma e Grécia (Joel Dias Filgueiras Junior,
1997). Antes do surgimento da figura do Estado, era vista como forma exclusiva de dirimir 0s
conflitos em sociedade, mas no decorrer da evolucdo histdrica surgiu a instancia estatal,
passando a arbitragem a ser um instituto alternativo diante do poder judiciario.

Em outras palavras, com o surgimento da instancia estatal para resolver conflitos em
todas as nuances surgindo em sociedade, ocorreu enorme prejuizo e limitacdo ao procedimento
arbitral, pois passou a ser aceito somente “para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais
disponiveis” (art.1°, Lei 9.307/1996) e, atrelado ao desejo das partes, consubstanciado através
de convengdo de arbitragem, indicando o procedimento para solucionar conflitos que,
porventura, venham a surgir ou ja existente na relacéo juridica, como preceitua o art. 9° da Lei
9.307/1996: “O compromisso arbitral ¢ a convencdo através da qual as partes submetem um
litigio a arbitragem de uma ou mais pessoas, podendo ser judicial ou extrajudicial”.

No Brasil, o procedimento arbitral existe desde o periodo colonial (Joel Dias Filgueiras
Junior, 1997), visto que ja era utilizada para dirimir controveérsias acerca das terras brasileiras
que estavam sendo divididas pelos colonizadores, e ganhou eficacia juridica na Constitui¢do
Imperial de 1824, que facultava as partes a nomeacao de arbitros para a resolucdo de seus
conflitos, conforme dispde o art. 160: “Nas causas civeis e nas penais civilmente intentadas,
poderdo as partes nomear juizes arbitros. Suas sentengas sdo executadas sem recurso se assim

0 convencionarem as partes”.
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Na Constituicdo Republicana de 1891, o direito patrio ndo revogou em sua totalidade a
entidade arbitral, porém, ndo contemplou o dispositivo 160 da Constituicdo do Império,
referindo-se ao instituto apenas como um meio de evitar guerras e resolver questdes envolvendo
fronteiras, suprimindo, assim, a arbitragem entre particulares, reduzindo, portanto, sua eficacia
juridica (Tania Lobo Muniz, 1999).

No entanto, no Codigo Civil Brasileiro, Lei n° 3.071, de 1916, reaparece a figura de
resolugdo de conflitos entre particulares mediante o instituto arbitral, ao demonstrar
preocupacao do legislador em estabelecer requisitos para a formagdo do compromisso arbitral,

com o objetivo de proteger as partes quando da instauracdo da arbitragem, in verbis:

Art. 1.037 — As pessoas capazes de contratar poderdo, em qualquer tempo, louvar-
se mediante compromisso escrito, em arbitros, que lhes resolvam as pendéncias
judiciais e extrajudiciais.

Artigo 1.041 — Os arbitros sdo juizes de direito e de fato, ndo sendo sujeito o seu
julgamento a algada ou recurso, exceto se 0 contrario convencionarem as partes.

A Carta Magna de 1934, em seu art. 13 das disposi¢des transitdrias, determinava que
“dentro de cinco anos, contados da vigéncia desta Constitui¢do, deverdo os Estados resolver as
suas questdes de limites, mediante acordo direto ou arbitramento”, ndo inovando no fundamento
do instituto para dirimir conflitos surgidos pela evolucdo tecnoldgica e interagdes sociais.
Ademais, a Constituicdo de 1937 recuou nos preceitos do dispositivo da carta anterior, e nada
acrescentou com a relacéo a este instituto.

A arbitragem ressurge no texto constitucional através da Carta Magna de 1946, no
mesmo contexto da Constituicdo de 1891, ou seja, como meio de se evitar possiveis guerras.
Porém, inovou em seu art. 4° ao estabelecer que a arbitragem fosse regulada “[...] por 6rgao
internacional de seguranca.”.

Nesse mesmo sentido, a Constituigdo de 1967 e de 1969 coaduna com a ideia de que a
arbitragem so era permitida para questdes internacionais de possibilidades de guerra, repetindo,
assim, o artigo 42 da Carta anterior, ndo ampliando as disposic¢des acerca do instituto arbitral
(Tania Lobo Muniz, 1999).
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N&o obstante, as Constituicdes brasileiras de 1946, 1967 e 1969, de ambito geral,
mitigaram as nuances do procedimento arbitral, porém, ndo proibiram que o Codigo de
Processo Civil, estabelecido pela Lei n® 5.869/1973, consagrasse o juizo arbitral, o que logo
fora revogado pela Lei 9.307/96 (Tania Lobo Muniz, 1999). A Carta Magna de 1988, ao
contrario das demais, contemplou de forma expressa o instituto da arbitragem em diferentes

partes, conforme dispde no art. 114, § 1°e 2°:

Compete a justica do Trabalho processar e julgar: ...
§ 1° - Frustrada a neqgociacdo coletiva, as partes poderdo eleger arbitros;

§ 2° - Recusando-se qualquer das partes a negociacdo coletiva ou a arbitragem, é
facultado as mesmas, de comum acordo, ajuizar dissidio coletivo de natureza
econdmica, podendo a Justica do Trabalho, decidir o conflito, respeitadas as
disposi¢des minimas legais de protecdo ao trabalho, bem com as convencionadas
anteriormente.

No Brasil, até o final do século XX, o instituto da arbitragem ndo tinha uma lei que
legalizasse seu procedimento, tdo somente era contemplado em dispositivo constitucional,
mitigando sua forca de solucéo de conflitos extrajudiciais. Com o advento da Lei da Arbitragem
— Lei 9.307/1996 —, também conhecida como Lei Marco Maciel, o instituto passou a ser visto
como uma solucdo real, célere e econémica para determinados litigios.

A partir da Lei Marco Maciel, Lei 9.307/1996, o procedimento arbitral ganhou contorno
legal, instrumentalizando os atos, os litigios que podem ser submetidos a esse instituto, bem
como 0s principios que o norteiam e as caracteristicas que diferem de outros procedimentos

extrajudiciais e judiciais. Segundo Tania Muniz (1999, p.44):

Atualmente a Lei 9.307/96 regula a matéria nas questdes civeis e processuais,
revogando expressamente 0s artigos pertinentes do Codigo Civil e de Processo
Civil. Suas disposicGes abrangem toda a arbitragem desde sua capacidade para
realizar a convencao arbitral até a instalacdo e decisdo do juizo arbitral, assim como
as normas referentes ao reconhecimento e execugdo de sentencas estrangeiras.
Resta demonstrado que a Lei 9.307 de 1996 foi criada no intuito de legalizar e fortalecer
a arbitragem no Brasil, na tentativa de instituir uma cultura favoravel a sua utilizagdo, como

ocorre em outros paises. Em conexo a ideia de protecdo estatal ao instituto, propde-se a
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contribuir com o Poder Judiciario, na tentativa de desafogar a esfera estatal, buscando mais

eficiéncia e economia a tutela do direito, objeto do litigio.

1.1 Principios norteadores do procedimento arbitral

Com esse entendimento do que é o procedimento arbitral, importante compreender a
contextualizacdo diante dos principios que o norteia com o objetivo de fundamentar o processo
em todas as suas fases e consequéncias na prestacdo jurisdicional. A arbitragem é pautada pelo
principio do contraditorio, igualdade imparcialidade e livre convencimento, previstos,
paragrafo 2°, do art. 21, da Lei 9703/96, in verbis: 8 2° Serdo, sempre, respeitados no
procedimento arbitral os principios do contraditorio, da igualdade das partes, da imparcialidade
do arbitro e de seu livre convencimento.

No principio do contraditorio, também conhecido como audiéncia bilateral, ndo pode o
juiz se manifestar, prolatar qualquer decisdo sem antes ouvir a parte contraria, tendo em vista
que o contraditério € uma garantia constitucional, previsto no art. 5% LV da Constituicdo
Federal de 1988, respaldando: “aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com 0s meios e recursos a
ela inerentes”.

O principio da igualdade das partes, também conhecido pelos doutrinadores como
paridade de tratamento, objetiva que os litigantes sejam tratados em “pé de igualdade”,
garantindo as partes o direito de defesa perante 0 juizo competente para a solucao do litigio,
direito este consagrado nas garantias fundamentais da Carta Magna de 1988, em seu art. 5°, I:
“homens e mulheres sdo iguais em direitos e obrigagdes, nos termos desta constituigdo”.

No principio da imparcialidade, o juiz deve exercer sua fun¢do com transparéncia, sem
arguir ou pretender beneficiar ou prejudicar a parte, mantendo-se equidistante e, a0 mesmo
tempo, focado no objeto do litigio, decidindo com 0s meios que sejam mais convenientes para
justica social. Em outras palavras, ndo deve atuar o juiz em processo que for arguida suspeicéo
ou impedimento, visto que ndo lhe compete interesse no resultado do processo.

Ja o principio do livre convencimento diz respeito a decisdo do juiz, que deve ser
formado de forma livre, desde que fundamentada e, agregada as provas carreadas nos autos.

Nessa esteira, o art. 371 do Novo Cdadigo de Processo Civil, Lei 13.105/2015, prevé, no art.
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371, que: “O juiz apreciara a prova constante dos autos, independentemente do sujeito que a
tiver promovido, e indicara na decisdo as razdes da formagao de seu convencimento”.
Salienta-se que o principio do sigilo ou confidencialidade ndo € previsto na lei de
Arbitragem, porém, doutrinariamente € discutida como fator a ser observado no momento da
celebracdo da convengéo arbitral, seja por imposicao de lei, ou de regulamento das Camaras
Arbitrais ou mesmo pela faculdade das partes em manter sigilo no procedimento de solugéo de

seus conflitos.
1.2 Natureza juridica da arbitragem

Incorrer sobre a natureza juridica da arbitragem é incerto, visto que a discussao € antiga,
sendo certo que a doutrina se divide basicamente em quatro correntes: contratualista ou
privatista, jurisdicional ou publicista, mista ou hibrida, e, por ultimo, a autbnoma.

A corrente contratual ou privatista considera a arbitragem tdo somente um negdcio
juridico processual, uma vez que, ao arbitro, é conferida tdo somente a funcéo de solucdo do
conflito, sem o poder de executar a sentengca, monopolio do Estado. Assim, pode-se dizer que
a atividade do arbitro se resume essencialmente na extensdo do acordo celebrado entre as partes,
como preceitua o dispositivo 4° da Lei 9.307/96: “A clausula compromissoria ¢ a convengao
através da qual as partes em um contrato comprometem-se a submeter a arbitragem os litigios
que possam Vvir a surgir, relativamente a tal contrato”.

Em oposicéo, a doutrina majoritaria entende que a arbitragem tem o condao do exercicio
jurisdicional, denominada de publicista, visto que o arbitro, tal como o juiz de direito, tem a
funcdo judicante, ou seja, ambos tém o poder de aplicar o direito ao caso concreto, explicito no
art. 18 da Lei 9.307/96: “O arbitro ¢ juiz de fato e de direito, e a sentenca que proferir ndo fica
sujeita a recurso ou a homologacéao pelo Poder Judiciario”.

Os doutrinadores Francisco José Cahali (2012), Carlos Alberto Carmona (2009),
Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery (2013) comungam com a ideia de que as
modificagBes trazidas pela Lei n® 9.307/1996 equipararam a atividade do arbitro a atividade
estatal no exercicio de funcao jurisdicional, aplicando o direito ao caso concreto, colocando fim

a lide existente entre as partes, considerando, portanto, a arbitragem um instrumento de

Revista do Curso de Direito da UNIABEU Volume 9, NUmero 2, Julho - Dezembro 2017



60
Revista do Curso de Direito

unabeu ‘)’

pacificacdo social, dado que a sentenca faz titulo executivo, ndo necessitando de homologacéo
judicial.

José Cretella Neto (2004) é defensor da corrente mista ou hibrida, que, segundo ele, a
arbitragem possui seu aspecto contratual, pois, no momento de sua ado¢éo, ha a necessidade de
uma convencao pelas partes; mas ndo nega que sua funcéo € judicante, ou seja, acredita que o
papel do arbitro se assemelha a um juiz de direito.

E, por dltimo, ha ainda a quarta teoria, denominada de autbnoma, defendida, dentre
outros, por Leonardo de Faria Beraldo e Francisco José Cahali, os quais enxergam a arbitragem
como um sistema de solucédo de conflitos totalmente desvinculado de qualquer sistema juridico

existente, ou seja, ndo sdo adeptos a teoria publicista e contratualista.

2 OS ASPECTOS DO PRINCIPIO DO SIGILO NO INSTITUTO ARBITRAL

Luiz Olavo Baptista afirma no artigo “Confidencialidade na Arbitragem” que a
confidencialidade decorre do regulamento arbitral escolhido pelas partes, imposta por lei ou
acordo expresso, deixando de ser uma qualidade essencial. Denota-se que esta mais relacionada
a estruturacdo do procedimento pelas partes do que condigdo essencial do instituto,
popularizando o procedimento pela eficiéncia e neutralidade.

A natureza juridica modela a legalidade do instituto da arbitragem, dado que esta
baseada na vontade das partes capazes de escolher a forma e os atos que norteardo o
procedimento para dirimir os conflitos supervenientes, ndo maculando direitos constitucionais,
fundado no art. 5°, XXXV da Constituicdo Federal de 1988, que menciona a inafastabilidade
da jurisdicdo: “a lei ndo excluird da apreciacdo do Poder Judiciério lesdo ou ameaga a direito”,
visto que pautado em negdcio juridico com anuéncia das partes.

No ordenamento juridico brasileiro, o principio da confidencialidade pode ser
relativizado, a depender da natureza do litigio, admitindo-se certo grau de publicidade. Neste

caso, o sigilo tem uma proximidade maior em relacéo a estruturacéo do procedimento, uma vez
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que é consagrada a autonomia de vontade das partes, pressuposto fundamental para
convencionar a arbitragem.

No entanto, vale mencionar que o principio da publicidade, amplamente utilizado no
processo judicial e resguardado constitucionalmente, deve ser obedecido no procedimento
arbitral quando se tratar de litigio que a administragdo publica figure como parte. Essa € uma
exigéncia por forca do art. 37, caput, da Constituicdo Federal, ao estabelecer este principio
enguanto maxima a ser observada pelo poder pablico, mormente aplicado nos contratos
administrativos que celebra.

A publicidade tem a razdo de ser em um mandamento de otimizacdo para a
administragdo puablica, em decorréncia da natureza enquanto gestora dos interesses e bens
coletivos. Fundamento este embasado no principio da transparéncia e ética com o0s
administrados, levando ao conhecimento do publico as acBGes e obrigacdes dos agentes e
gestores publicos no desempenho de suas funcdes.

A confidencialidade ou dever de sigilo, ndo é uma caracteristica intrinseca ao
procedimento arbitral, podendo ser livremente pactuada entre as partes ou constar no
Regimento Interno das diversas Camaras Arbitrais. Porém, apesar do poder de escolha das
partes em relacdo ao procedimento a ser aplicado ao processo, as empresas Sa0 propensas ao
sigilo, pois visam evitar que terceiros tomem conhecimento da existéncia do litigio, diante do
impacto que poderé ter no mercado.

O dever de sigilo deve ser mitigado quando a transparéncia e publicidade sejam
fundamentais para operacionalizacdo e a esséncia do negocio juridico, como, por exemplo,
quando se tratar de matérias societarias, sobretudo quando a sociedade for cotada em bolsa.
Esse entendimento coaduna com a instru¢do de Comissdo de Valores Mobiliarios (CVM) n°
358, que impde maior transparéncia ao mercado, aos investidores e ao publico em geral, ja que
sdo propensos compradores das agdes que compdem as empresas de capital aberto.

Neste caso, segundo as regras da Camara de Arbitragem de Mercado (CAM), “o dever
de sigilo ndo prepondera caso haja obrigacédo de prestar informacdes sobre a matéria envolvida”.
Assim, o procedimento arbitral é presumidamente confidencial, cabendo as partes exigir, a
depender do caso concreto ou existente no Regimento Interno de algumas Camaras de

Arbitragem, sendo mitigada quando necessaria ao mercado de capitais.
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Neste caso, vislumbra José Emilio Nunes Pinto (2004) na defesa de que a
confidencialidade deve ser tratada e examinada no contexto da ética, levando em conta a
performance de onde estéa inserida, seja por lei ou contratualmente, admitindo particularidades
na reversdo da publicidade a depender do caso, ndo extraindo, portanto, a essencialidade do
principio no instituto da arbitragem.

Destarte, o principio do sigilo ou confidencialidade ndo é qualidade essencial para o
procedimento arbitral, ocorre apenas por imposicdo de lei, regulamento escolhido ou acordo
expresso pelas partes, representando uma caracteristica intrinseca ao objeto do litigio a ser

processado pela modalidade da arbitragem.

3 A CONSTITUIONALIDADE DO PRINCIPIO DO SIGILO NA ARBITRAGEM

A arbitragem tras em seu bojo aspectos que diferenciam do processo judicial, como a
simplicidade, objetividade, sigilo, neutralidade, imparcialidade e rapidez, que se sobrepdem a
complexidade, prolixidade, publicidade e, sobretudo, a morosidade no ambito do processo
estatal. O instituto veio como novo enfoque a prestacao jurisdicional, visto que sé@o as proprias
partes quem escolhe os arbitros e decide quais regras utilizadas na solugdo do conflito, como
menciona o art. 21, caput, da Lei 9.703/96:

A arbitragem obedecera ao procedimento estabelecido pelas partes na convencgéo
de arbitragem, que podera reportar-se as regras de um érgdo arbitral institucional
ou entidade especializada, facultando-se, ainda, as partes delegar ao préprio arbitro,
ou ao tribunal arbitral, regular o procedimento.

Essa modalidade de resolucédo de conflitos da lide estabelece dinamicidade ao acesso a
justica, tdo propagada na Constituicdo Federal de 1988. Enquanto que o Poder Judiciario ndo
consegue suprir ou dar resposta satisfativa em tempo habil aos jurisdicionados em virtude da
grande demanda de a¢0es, oriundas das modificagOes das relacdes sociais, tendo como resultado
o distanciamento da tutela pretendida.

Os principios que regem o procedimento arbitral entona um novo parametro aos atos

pertinentes a solugdo da demanda, enfatizando dinamicidade e diferencas estruturais entre o
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processo estatal e o extrajudicial. Uma dessas premissas é o sigilo, diferentemente, do Poder
Judicial, que é norteado pelo principio da publicidade, transparéncia, uma vez que, é uma
imposicdo estatal, sendo mitigado somente quando a defesa da intimidade ou o interesse social
o0 exigirem, insculpido no art. 5° LX da Carta Magna de 1988, in verbis: “a lei s6 podera
restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade ou o interesse social
o0 exigirem”.

Nesse ambito, a publicidade, em regra, prevalece no processo juridico, caracterizado
como Direito Fundamental dos jurisdicionados, ao contrario do procedimento arbitral, onde a
confidencialidade é o parametro a ser observado. Na Lei 13.105/2015 - Novo Codigo Processo
Civil —em seu dispositivo 189 — dispde que, “os atos processuais sdo publicos, todavia tramitam
em segredo de justica os processos: (...) IV — que versem sobre arbitragem, inclusive sobre
cumprimento de carta arbitral, desde que a confidencialidade estipulada na arbitragem seja
comprovada perante o juizo.”

A Lei 9.307/96 — Lei de Arbitragem — silenciou-se sobre o sigilo, razéo esta que
diversos 6rgdos administradores de arbitragem — Camaras Arbitrais — instituissem em seus
regulamentos disposi¢cdes concernentes a confidencialidade, as quais sdo incorporadas pelas
partes na propria clausula arbitral ou mantendo as partes inertes nesse sentido, sera entendido
pela escolha do sigilo.

A escolha do sigilo no procedimento da arbitragem ndo gera prejuizo as partes e a
terceiros, visto que prevalece a vontade das partes de celebrar negécio juridico para solucionar
os conflitos existentes ou, porventura, que ocorram, mediante convencdo arbitral, bem como o
objeto do litigio se restringe a bens patrimoniais disponiveis; e, ademais, a confidencialidade
poderéa ser mitigada de acordo com o interesse publico.

Portanto, entende-se que o principio do sigilo adotado no procedimento arbitral nédo fere
0 principio constitucional da publicidade, fundamentado na autonomia da vontade, ou seja, as
partes tém livre arbitrio para escolher o procedimento a ser utilizado para dirimir os conflitos
em suas relacdes juridicas, bem como prevalece o principio da inafastabilidade da jurisdigéo,
inserido no rol dos direitos e garantias fundamentais, em todas as fases da arbitragem.

4 CONCLUSAO
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A arbitragem equipara-se ao processo judicial, diferenciando-se em aspectos
procedimentais, especificamente, no quesito da celebracdo da convencéo entre as partes, que
definirdo as regras a serem pautadas no procedimento. Portanto, apesar do sigilo ser regra, €
possivel sustentar que o instituto arbitral é concilidvel com a transparéncia e publicidade, dados
a natureza do litigio, o interesse social e a vontade das partes pela amplitude do conhecimento
em publico.

Destarte, é fato que o principio do sigilo no procedimento arbitral prima pela
constitucionalidade, pois € caracteristica da arbitragem, e presente esta o principio da
inafastabilidade da jurisdicdo no decorrer do processo arbitral, como também requer, a
principio, a autonomia da vontade para constituir a convencao e nesta manifestar o desejo pela

confidencialidade ou ndo para dirimir o litigio em todas as suas fases.
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